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Angaben zur Lehrveranstaltung:

Studiengang/Frageset: INFK LV-ID/Dozierende(r): 251-0312-00
Anzahl Form. Studiengang / LV: 2363/ 36 Studierende (Immatrik.): Alle
Datum Datum der Erhebung: 05.06.2007 Dateiname: MWV SS07 INFK 251-0312-00 Alle UBO1
Name d. Dozierenden: -
Bez. Lehrveranstaltung: -
Bei Werten der Standardabweichung (SA) = 1.0 Werte dieses Studiengangs (MW): A
ist der Mittelwert (MW) nur bedingt aussagekraftig. Werte dieser Lehrveranstaltung (MW, SA): —o—
Fragetexte entsprechen ersten 3 Zeilen
der Einzelauswertung MW  SA
Der Dozent/die Dozentin bot einen 4.2 A
ierten Unterricht. 4.9 0.3 R1
engagierten Unterricl ol
Der Dozent/die Dozentin vermochte 3.9 A
den Stoff verstandlich und anschaulich 4.5 0.6 R2 o
zu erklaren. ,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,f ,,,,,,, i
Der Dozent/die Dozentin beherrscht 45 A
die Unterrichtssprache (Aussprache, 4.9 0.2 R3
Grammatik, Wortschatz. ~L_______________1 ____ }_,t
Wie oft besuchen Sie die Lehrveranstal- 44 rTTTTTrT T T T T T T T
tung? (k.A., 1: fast nie, 2: eher selten, 4.5 0.6 S1 A
3: etwa zu 50%, 4: meistens, 5: immer) —<o—
Der Wissenstransfer fand statt im Zu- 3.5
sammenhang mit der Vorlesung 4.6 0.5 S2 A
—o—i
Der Wissenstransfer fand statt im Zu- K T e i I
sammenhang mit der Ubung 5.0 0.0 S3 A Py
Die Vorlesung war: (k.A., 1: zu schwie- 27 T
rig, 2: schwierig, 3:gerade richtig, 3.2 0.6 S4 A
4: einfach, 5: zu einfach) 10—
Die Vorlesung war frei von unerwiinsch- 4.3
ten Uberschneidungen mit anderen 4.2 0.8 S5 A
Lehrveranstaltungen e I —
Die Vorlesung baute auf bekannten 2 e e i
Vorkenntnissen auf 3.5 1.1 S6 A
1
Die Vorlesung hatte ein klar erkenn- 4.0
bares Konzept 4.3 0.6 S7 A
}7 4—{
Der Dozent / die Dozentin prasentierte 40 T T T
seinen/ihren Unterricht strukturiert (Auf- 4.4 0.5 S8 A
bau, Transparenz, roter Faden) H 1'%
Der Dozent / die Dozentin ermutigte 40 T T
aktive Mitarbeit und ging gut auf Fragen 4.8 0.4 S9 A
und Bemerkungen ein O
Der Dozent / die Dozentin setzte die ver- 4.0
wendeten Hilfsmittel, wie Wandtafel, 4.5 0.6 S10 A
Overhead und Demonstrationen, gut Y i
Die Ubungen waren: (k.A., 1: zu schwie- 2% < e e e I
rig, 2: schwierig, 3: gerade richtig, S11 A
4. einfach, 5: zu einfach)
Die Ubungen waren gut auf die Vorle- 3.8
sung abgestimmt (zeitlich und inhaltlich) S12 A
Die Ubungen trugen gut zum Verstand- £ 70 Y e R
nis der Vorlesung bei und unterstiitzten S13 A
mich beim Lernen
Die Ubungen bendétigten einen wochent- 3.3
lichen Zeitaufwand (inklusive Nacharbei- S14 A
ten der Vorlesung, Vorbereitung der
Gesamteindruck der Lehrveranstaltung: 3.9 A
(KA, 1:--2:-,3:+-,4:+,5:++) 4.5 0.6 S15 | ,
S16
S17
S18
S19
S20
S21
1 2 3 4 5
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